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IVADAS

MIESTAS

Klaipédos mieste identifikuojamas deklaratyvus miestaveddybés administracijos
siekis vienaip ar kitaip naujos statybos proceswsgkti darniosios urbanistia pktros
principy aktualizacijos. 15 vienos pés yra siekiama vadovautis fundamentaliais
urbanistirés logikos teiginiais, kuriuos Lietuvoje suformulagar prof. K. Se&elgls pagal
galimybes (daznai fragmentiSkai) siekiama fiziSkagerinti miesto strulity dalis,
rekonstruojama esam miesto daly infrastruktira, imantis strategigi projeky
nepamirStamas architekbs vaidmuo, tam skelbiami architekhiai konkursai ir t.t. IS
kitos pusgs, daznu atveju yra ignoruojamas imatus konkréiy urbanisting-
architektiriniy klausimy kompleksiskumas. Situacijgsertinime ir sprendimo paieskoje
daznai vadovaujamasi tik taskiniu objekto matymuwyrik neleidzia siekti didesnio
integralumo miesto rajone, nekuria urbanidineres, ignoruoja esagkontekss.

UAB ,Naujasis turgus” skelbiamo archit@kinio konkurso atveju, Klakzlos miesto
savivaldylés administracija, turi visus svertus sudaryliygas maksimaliai urbanistinei-
architektirinei kokybei pasiekti. Visgi pateiktose konkursalygose ir technige
uzduotyje suformuluoti reikalavimai analizuojarkompleks, su naujai projektuojama
dalimi, praktiSkai atriboja nuo esamo urbanistikionteksto, neakcentuoja Sio turgaus
koplekso vietos ir reik3as?.

Sio konkurso ¢muose urbanistin orientacija paliekama konkurso dalyvi
kompetencijai.

TURGUS

Kiekviename mieste turgus yra viena i$ tradicijglikartiy visuomers veiklos
formy. Tai unikalus funkcijos materializavimosi urbamsje aplinkoje modelis,
nepriklausomai nuo turgaus su(silikno bido. Klaiptdos naujojo turgaus atvejis yra
priskirtinas prie planingai sukurbbjeky XX a. masigs statybos rajonuose, skirto ne tiek
tradiciniy veikly testinumui, bet greéilau iSspesti laikmeiui budingas buitinio
aptarnavimo poreikio problemas. Nors Sio konkurso apimtyjek@Ba sprendim
»-minkStajai“ komplekso daliai, urbanistia kompozicijos formavimo priemés (fizinés

! Miestas vig laikg keidiasi. Rekonstrukcija <...> yra natalus besivystafio miesto reiskinys(Seselgis, K.
Miesty ir rajony planavimo pagrindai. | dalis. Vilnius: VISI, 1978160 p.).

2 Klaipedos naujasis turgus — tai utilitarios funkcijoseiips, masiés statybos gyvenamojo rajono visuomeninio-
buitinio aptarnavimo centre (pagal socialisfinaiky urbanistis tipologijos traktuaf), kuri sudaro paraleliai
Taikos prospektui iSgtyti stamlis visuomeniniai objektai. Objekte iSsaugota pagédunkcija suteikia teis
bati, bet neatleidZia nuo atsakonéghtinkamai reaguofibesiketiarcia uZstatyd aplinka, vertingiausius strukitos
elementus, besik&ancius visuomeninius poreikius (téi$ erdws kokyle, teis j Svary aplinkg ir t.t. Zr. Europos
urbanistikos chartijy
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erdvires struktiros stiprinimas, reikiamojvaizdzio krimas, srautf suvaldymas ir
nukreipimas ir kt.), objekto santykyje su aplinkamis teritorijomis, negali f{iti
ignoruojamos.

VERTINIMO METODIKA

UAB ,Naujasis turgus” lauko paviljono ir pagrindmipésCiyjy tako rekonstravimo
atviro projekto konkursiniai darbai Sioje recengjovertinami pagal pagrindinius
organizatoriaus pateiktus projgktertinimo kriterijus (konkurso atygy 75 punktas, 4
lentek):

Architekt @irin és idé¢jos originalumas. Projekto id?jos (koncepcijos) originalumas,
vizualinis zenkliSkumas ir teigiamas poveikis weéto (masiids statybos gyvenamojo
rajono kvartalo)jvaizdziui ir gyvybingumui.

Pagrindinio péstiyju tako erdvés funkcinis universalumas ir architektirin é
kokybé. Pagrindinio psciyjy tako panaudojimo universalumas,ilsimos erdviés
struktzros ir jos element kokyle ir dermeé — integracija ir kokybinis papildymas — su
aplinkiniu architekériniu (uzstatymas) ir urbanistiniu (lankytpj srautai ir juos
generuojantys traukos objektai) kontekstu.

Lauko prekybos paviljono funkcionalumas ir funkcinis — technologinis
pagristumas.Lauko prekybos paviljono rekonstrukcijos raciongil@ninis sprendimas ir
funkcinis — technologinis paggtumas, prekybos vigivairove.
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PROJEKT Y VERTINIMAS
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1. SIANDIEN TURGUS

Sis darbasjdomus pirmiausia tuo, jog turi savyje nemazai ygentuityviai
sugeneruaf sprending, kurie kokybine prasme lenkia projekto apimtyjedégtytus
argumentuotuosius sprendinius. Tai kungnbokaliy erdviy uzdarumas, stambaus
komplekso suminkstinimas nestichgy architekfiriniy formy pagalba, susiSaukimas su
vakaruose ir pietuose esamuzstatymo tipologija, ir t.t.

Deja, bet pateikt sprendinij argumentacija yra silpnoji darbo daliséjigl bandoma
sieti su romantiSkosiomis turgaus \gik patirtimis, utilitag uzdavin bandoma spresti ne
profesiniaigrankiais, bet fragmentiSkai per atsiejuaizdzius.

Projekto ,Siandien turgus* il néra lengvai identifikuojama, o koncepcijoje(-ijose)
yra pasiklysta, ij sutinkame net 3(!f. Autoriy teiginys, kad paslytas turgaus ptros
metodas yra unikalus ir analogo neturintis, neledl&ritikos — net ir Siaus Salyse prekyba
atvirame ore ir galimybturiningai praleisti laisvalaijk(poilsio skveras, Zaidimaiksteés
ir kt.) daugiau ar maziau yra neatsiejami.

To pasekoje matome, kad projekto kontekstualumasngidentifikuotas, vietomis
kontekstas apskritai ignoruojamas. tbderSasi mintis, jog pats sprendinys ir jo metodas
néra blogas savaime,dau lygiai taip pat &mingai gali egzistuoti ir kitame kontekste.

Formaliai pateiktas projektas atitinka pagrindinusralomuosius konkursalygose
ir technirgje specifikacijoje iSéstytus reikalavimus. Grafinprojekto dalis pateikta itin
reprezentatyviai.

Teigiami aspektai

1. Nors ir pasiklysta urbanisiés erdws tipologijojé!, sprendZiamagjimo j turgaus
komplekg vietos akcentavimas. Sveikintinas konceptualusllok vertikaés —
laikrodZio — sprendimas.

2. Stogais kuriama vizualiai uzdaro tipo turgaus phbekstc.

3. Architektirinémis priemogmis turgaus lankytojas, nepriklausomai nuo prekybos
intensyvumo, yratraukiamasg viding prekybviets erd.

4. Siulomi alternatyvis veiklos scenarijai esant skirtingo intensyvunaugii.

5. Sialomas lakoniSkas prekybai skirtas inventorius, kwsant poreikiui gali ti
keiciamas.

6. Lauko prekyba organizuojama po perdengta prekysidalimi, kuriai silomos
aiskios ir nesugtingai jgyvendinamos architelitinés formos.

3 Pagal autorius, projektas turi net 3 koncepcifsiskinamajame raste randamos nuorogl@agrindine
naujos lauko prekyvies (1)ir architekiirine (2) kocepcijas, planSetuose pridedapaayrindire lauko turgaviets
rekonstravimo koncepcija (3)

4 pagal autorius — ailk&tnors akivaizdu, kad tik esamo prospekto erdviaioalo iSplajimas
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Neigiami aspektai

Lauko prekybviet traktuojama kaip neintegrali viso prekybos kompteldalis.
RysSiai su kitomis komplekso dalimis sunkiai ideiktiojami.

Siuloma neaiski vidaus erdyisistema — &]a pertraukiama naujai projektuojama
stogine, nors toliau sveikintinai vakakryptimi pratsiama tiesioginiu rySiu
riboto eismo Medggalio g. atkarp.

Esami statiniai (Taikos pr. 80D, 80B)éra tikamai jkorporuoti j bendg
architektiring koncepcij.

Galimi alternatyws turgaus scenarijai lieka deklaraigy nepademonstruojami.
Néra numatyta jokj saugaus naudojimosi vaiZaidimo aikStele priemoupi
Stacionariam prekybviés uzdengimui naudojamos stoggnaukstis vietomis
pakeliamag 7 m auk§t tai nelogiSka nei apsisaugojimo nuo klimatinio/@io,
nei statinio prieiros aspektais.

. Stacionarios prekybos vietos é&tlytos labai monotoniskai, tai trikdo orientagsn

erdwje. IS dalies tai pateisinama racionalumo siekat,thda nebeaisku, kéldiek
daug laisvos erds paliekama tarp stacionarimoduly (inZinerijos kastai,
rentabilumo klausimas).

Sialomas mobiliy prekybos viej iSdestymas technologiskai nepggias ir nebtinai
atitinka realius prekiautgj poreikius, kurie priklauso nuo specializacijosaiir/
atidirbty veikimo schem.

ISvada
Darbo koncepcija laviruoja tarp abejotinos arguraeipds ir intuityviai parinki

teisingy urbanistiniy/architektiriniy sprendini. Sprendiny logika réra nuosekli, kai kurie
dalykai lieka n@godyti. Erdviy persidengimas nesant labai aiSkirauty strukfirizacijos
priemoni, uzprogramuoja konflilgttarp laisvai erdéje judargiy mobiliy prekybos viej ir
pirkéjy srauto.

Id¢jiSkai  darbas orientuotas eksperimentipn (lokaliame kontekste) erdvin

sprendim, kurio galutinis pasiteisinimas pamatuotinas t#skai jgyvendinus, siekiama
pakeisti nusistodjusius dalyvavimo turguj@rocius.

Realizacijos atveju déty perziiréti galimybe naudotis prekybviete Saltuoju met

sezonu uZztikrinakius sprendinius.
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2. BALTASIS PAVILJIONAS

Siame projekte iga yra aiskiai suvokiama, nors irna akivaizdZiai apitiZta.
Démesys skiriamas trumpai konteksto analizei, pamatonvertinami tokie svaris
urbanistinio konteksto elementai, kaip turgaus kiekgo buvimas jungiamuoju elementu,
tarp masiis statybos masto erdvinio kanalo (Taikos pr.) etipéje bei vakarigje pugse
iSsidesciusio mazaaukdo miesto uzstatymo terito)

Jvertinus esam urbanistie padktj, pateikiamas elegantiSkas ir kontekstualus
sprendinys. Darbo aSimi galimaardinti labai aiSk erdvin sprendim, kuris leidzia
skirtingas numatomas veiklas suvaldyti kordkoenis architekiirinémis priemogmis.
Kiekviena j turi ir neigiamy aspeki.

Pirmiausia tai aiski Taikos pr. ergh/traktuot — siillomas nesugtingas sutvarkymo
budas, neimituojant esamos e¢dvhumanisko mastelio. Rytinis komplekso fasgtkigiai
papildomas nauju aktyviu elementu — piégndalyje sukurtu esamo pastato priestatu —
nauju ir netiktu jéjimo j pletiamg komplekg sprendiniu. Santykinai didelis minimalios
priemores efektas, suteikiama nauja architekte kokybé pietinei esatio komplekso
pusei.

Antra — pakankamajtaigus atviros vidias komplekso erdbs sprendinys. Erdg
formavimas ¢siamas nauju prekybinio paviljono fasadu, iSnaudoj@sami statiniai
(Taikos pr. 80D, 80B). Si erdvapjungia erdvinius kanalus, tampa svarbi sankigi@a
aktyviy fasady perimetru. Deja, esamoje situacijoje efslvperimetro iSbaigtumas
nepriklauso nuo architelitinés minties, tod Siaurine erdws dalis gali lati pridengta tik
laikinais lengvais elementais. Nikina parinktas lengy transformuojam pastogy (tent,
skéciy?) aukstis, jos papréiausia neatliks savo funkcijos. Kiek keistokai efi@vatrodo
reguliarus lauko bald iSdestymo tinklas — kai kurie mechaniSkai pastatytinetatai
atsiduria formuojamo tako viduryje. Autoriai kallagie siekiamyb jveiksminti shared
spaceprincipsg, tatiau nevertina to, kad turgaus, kaip veiklos, organizagifa menkai
prognuozuojama jeiguéma nubgziamos labai konkkgos ribos. Visi dirbtiniai ribojimai
(pasirenkamu laiku)ineSa neracionalum¢g turgaus dalyvj elgsen, stipriai padidina
rizikas susijusias su saugiu e¢gdvnaudojimusi. Gglgale tai gra uzdavinys architektams.

Trecias kertinis projekto momentas — paviljonas. TagahtiSkas, estetiSkas ir
SiuolaikiSkas sprendinys architekhe prasme. Naujais fasadaiékingai paslepiami
nereprezentatyds senojo komplekso fasadai, lengvai ir lakoniSkaprendziami kuriami
nauji j¢jimo mazgai. Zavi silomas konstrukcinis lengvumas, bei galiraymprastai ir be
dideliy nuostoliy inZineriskai apipinti prekybos saf, sukurti tikrai patraukii atmosfes
prekybai. Deja, bet toks sprendinys (apskritai)Swengiamai nulemia didesnstatybos
kast ir po jgyvendinimo reikalingositinosios priefiros® bitinybe. Kita vertus didesss
pradires investicijos statyl ir reguliarg prieziirg uztikrins didesnobjekto patrauklum
tuo p&iu ir didesr finansire graza.

5 Sukurti ir iSsaugoti reikiammikroklimata, iSvengti energetininuostoli, priziareti inzinerinius tinklus ir t.t.
5 Siuo atveju tai ne tik elementarus poreikis pafaigaviljono vidaus higiem bet ir siilomy skaidri
polikarbonatini plok&iy estetirt prieziira — reguliarus Sveitimas ir plovimas.
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Paviljono vidaus erds organizacija yra g&tinai mechaniSka, neiSvengta
monotiniSkumo. Didel prekybinio ir tranzitinio ploto disproporcija (580),
uzprogramuojami ilgi ir tiess koridoriai“. Autoriai pateikia vidias erdés
transformacijos galimyhistudip, tatiau ji nepagystd.

Formaliai pateiktas projektas atitinka pagrindinusralomuosius konkursalygose
ir technirgje specifikacijoje iSéstytus reikalavimus. Darbo gratirdalis pateiktgtaigiai,
tatiau nesolidumo prideda infantili leksika, kalbosliatis ir net elementariausios
gramatires klaidos.

Teigiami aspektai
1. Sialoma labai aiSki rekonstruojamos komplekso dalieslvieé strukfira,
iSvengiama klaidinafiy interpretaciy.
2. Atsizvelgus i vietos klimatines glygas padiloma konkréiy architektiriniy
priemoniy variacija — uzdara perdengta etdvatvira lauko erdy.
Pasiilomi galimos vidires paviljono erdés transformacijos variantai.
Siulomas visas spektras prekybai skirto inventorigus t
5. Prekybai atvirame orebmas laikinas lengykonstrukcijj uzdengimas.

P ow

Neigiami aspektai

1. Aiskioje erdvirgje struktiroje kuriami vienas kitam prieStaraujantys sluo&sri
lauko furnitira ant pagrindinio tako, fizé#s kliatys transportui tose vietose, kur
deklaruojama galimybnaudoti tranpogtkaip pagalbig prekybire baz.

2. Siulomas paviljono statybos variantas yra &umdjesnis technologiSkai nei
elementari stogi) bei pareikalausiantis daugiau pradimvesticiy.

3. Paviljono vidaus erdds transformacijos galimyis yra tik deklaratyvaus patzio.

4. Visi sialomi alternatyvis erdvs transformacijos scenarijai yra primityy iS
principo menkai tesiskirinatys.

5. Sialomas lengy konstrukcijy uzdengimas pakeltasauksi, kuriame prarandama
uzdengimo funkcié prasng.

ISvada

Pateiktas projektas ,Baltasis paviljonas‘ilei argumetuat ir logiSka erdvire
koncepcij. Numatomosjvairios architekirinés priemors leidZia apsaugoti pagrindin
turgaus funkch nuo klimato poveikio. Sprendipilogika yra nuosekli, tdau dengto
paviljono ir atvirame ore esaim erdviy transformacijos galimyhi jrodymui pritiikta
argumentacijos.

Realizacijos atveju reéty jvertinti galimusjgyvendinimo ir isimos prieZiros
kaStus.

" Sialomos vidires erdés transformacijos galimys nevertinus to, jog kiekviena prekybos vieta dsirhiti

minimaliai apfipinta kai kuriais inzineriniais tinklais. Net sugdipus inz. tinkd su kolony tinklu, prekystaly

perstatymas pagal alternatyvias schemag tilpt) iSbandymu, kuriam reikalingos didsllaiko ir darbo snaudos.
Transformavus erdy kai kurie tinklai sutaptsu prajimais, bity niokojami.

10



UAB ,Naujasis turgus*” lauko paviljono ir pagrindini pesciyjy tako rekonstravimo atviro projekto konkursas
Projekty recenzijaPetras DZervus Klagga | 2014

APIBENDRINIMAS

Abu pateikti darbai yra aukSto meninio lygmensjniys tiek teigiang tiek ir neigiany
aspekiy. Projektuose to paties tikslo siekiama skirtingermpriemoimis. Konceptualiai
projekty skirtinguny galima ity jvardinti kaip‘elegantiski atsitiktinumai vs. racionalus
asketiSkumas' Abudu pateikti projektai vienodatlemingai gali tuéti tolimesre eig.

Recenzavo architektdetras Dzervus
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